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Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy w Warszawie 11 Wydziale Cywilnym -

Martyna Piankowska

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2018 roku w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Operatora Gazociggow Przesylowych GAZ-SYSTEM spolki akeyjnej z siedzibg

w Warszawie

0 zezwolenie na zlozenie $wiadczenia do depozytu sgdowego

postanawia:

l. zezwoli¢ wnioskodawcy Operatorowi Gazociagow Przesytlowych GAZ-SYSTEM spolce akcyjnej z

siedzibg w Warszawie na zlozenic do depozytu sadowego na okres 10 lat kwoty 198 z (sto

dziewigcdziesiat osiem zlotych) odszkodowania przyznanego decyzja Wojewody Lubuskiego z dnia 9

listopada 2015 roku o nr GN-1.7570.116.2015.AChr z tytulu szkéd powstatych wskutek ograniczenia

sposobu korzystania z nieruchomosci, polozonej w obrebie Gérki Noteckie, w jednostce ewidencyjnej

Zwierzyn, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 286/2, o pow. 1,97 ha;

2. zastrzec, ze powyzszy depozyt ma by¢ wyptacony osobom, ktére wykaza swoje prawa do opisanej w

punkcie pierwszym nieruchomosei — spadkobiercom Mariana Krakowiaka;

3. o zezwoleniu na zlozenic przedmiotu swiadczenia do depozytu sadowego dokonaé ogloszen w

budynku sadowym, na stronie internetowej tutejszego Sadu, w budynku oraz na stronie internetowe;j

biuletynu informacji publicznej Urzedu Gminy Zwierzyn, o nastepujacej tresci:
Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy w Warszawie 11 Wydziale Cywilnym,
w sprawie o sygn. akt I Ns 294/18 z wniosku Operatora Gazociggdw Przesylowych GAZ-SYSTEM
spotki akeyjnej z siedzibg w Warszawie postanowieniem z dnia 24 maja 2018 roku zezwolit
wnioskodawey na zlozenie do depozytu sadowego na okres 10 lat kwoty 198 zt (sto dziewieédziesiat
osiem zlotych) odszkodowania przyznanego decyzjg Wojewody Lubuskiego z dnia 9 listopada 2015
roku o nr GN-1.7570.116.2015.AChr z tytulu szkod powstalych wskutek ograniczenia sposobu
korzystania z nieruchomodci, potozonej w obrgbic Gorki Noteckie, w jednostce ewidencyjnej
Zwierzyn, oznaczonej w ewidencji gruntdéw jako dziatka nr 286/2, o pow. 1,97 ha, zastrzegajac, 7¢
powyzszy depozyt ma by¢ wyptacony osobom, ktére wykaza swoje prawa do opisanej w punkcic
pierwszym nieruchomosci — spadkobiercom Mariana Krakowiaka. Jednoczesnie Sad wzywa osoby
legitymujace si¢ tytutem prawnym do wyzej wskazanej nieruchomosci, aby si¢ zglosily celem odbioru
depozytu.”;

4. kosztami postgpowania obcigzy¢ wnioskodawce, uznaj ej(e 3;;1‘11' zczone w calosei.

Whioskiem z dnia 19 marca 2018 roku |
spotka akcyjna z siedzibg w Warszawie wniosla o z



198 zI tytulem odszkodowania przyznanego i ustalonego decyzja Wojewody Lubuskiego z dnia 9
listopada 2015 roku z tytutu ograniczenia prawa wlasnosci i szkod zwigzanych z budowa gazociggu
wysokiego cisnienia DN 700 MOP 8,4 MPa relacji Szezecin-Lwowek powstatych na dziatce o numerze
ewidencyjnym 286/2, w obrebie Gorki Noteckie, Gmina Zwierzyn, z tym zastrzezeniem, ze kwota ta
moze by¢ wyplacona uczestnikowi postgpowania, tj. spadkobiercy po Marianie Krakowiaku, ktory
ujawni swoje prawo do wlasnosci nieruchomosci.

Referendarz sgdowy zwaiyl, co nastepuje:

Whniosek zastuguje na uwzglgdnienie.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze zakres kognicji sadu rozpoznajacego wniosek o
zlozenie przedmiotu do depozytu sgdowego jest ograniczony do formalnej oceny twierdze wniosku, sad
zatem nie bada ich prawdziwosci, lecz ogranicza si¢ do stwierdzenia, czy wedlug przytoczonych
okolicznosci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione (art. 6931 k.p.c.). Taki ograniczony zakres
badania sprawy przez sad powoduje, ze wydanie postanowienia zezwalajacego na zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego niec przesadza, ze rzeczywiscie istniaty wskazane we wniosku
okolicznosci faktyczne, a tylko przesadza, ze jezeli okolicznodci te rzeczywiscie mialyby miejsce, to
zlozenie do depozytu byloby wazne w rozumieniu art. 470 k.c. Z tego wzgledu zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygnigcia sprawy ma dokladne oznaczenie we wniosku zobowigzania, ktore jest podstawg
$wiadczenia, przedstawienie argumentow uzasadniajacych zlozenie tego $wiadczenia do depozytu
sadowego wraz z precyzyjnym opisem przedmiotu, ktory ma zosta¢ zlozony oraz wskazanie osoby, ktorej
przedmiot ten ma by¢ wydany i warunki, pod ktérymi wydanie ma nastapic (art. 693 k.p.c.) Jednoczesnie
zauwazy¢ nalezy, ze materialnoprawna podstawe rozstrzygnigcia stanowia przepisy Kodeksu cywilnego
okreslajgce sytuacje, w ktdrych zlozenie przedmiotu $wiadezenia do depozytu sadowego jest prawnie
uzasadnione badz tez przepisy innych ustaw szczegdlnych.

W ocenie referendarza sgdowego w przedmiotowej sprawie zaistniata przestanka uzasadniajgca
zlozenie $wiadcezenia do depozytu sgdowego okreslona w art. 23 ust. 10 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009
roku o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu
(tj. DzU. 22016 r., poz. 1731 z pdzn. zm.). Wskaza¢ nalezy, ze decyzja Wojewody Lubuskiego z dnia 9
listopada 2015 roku ustalono odszkodowanie z tytutu ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosei,
zwigzanych z budowg gazociggu wysokiego cisnienia DN 700, MOP 8,4 MPa relacji Szczecin-Lwowek,
powstalych na nieruchomosci potozonej w obrebie Gorki Noteckie, w jednostce ewidencyjnej Zwierzyn,
oznaczonej w ewidencji gruntow jako dzialka nr 286/2, o pow. 1,97 ha, na rzecz spadkobiercow
zmarlego Mariana Krakowiaka oraz wskazano, ze odszkodowanie to powinno by¢ wplacone do depozytu
sadowego.

Zgodnie z art. 23 ust. 10 powolanej ustawy odszkodowania za nieruchomosci o nieuregulowanym
stanie prawnym podlegaja przekazaniu do depozytu sadowego na okres 10 lat. Stosownie zas do art. 11
ustawy nieuregulowany stan prawny nieruchomosci objgtych wnioskiem o wydanie decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu lub brak danych w katastrze nieruchomosci pozwalajgcych na
ustalenic danych osobowych, w szczegolnosci adresu zamieszkania, wlasciciela lub uzytkownika
wieczystego nieruchomosci, nie stanowi przeszkody do wszczgcia i prowadzenia postgpowania o
ustalenie lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu oraz wydania i dorgczenia decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu oraz zawiadomienia o jej wydaniu. Przez nieuregulowany stan
prawny nalezy przy tym rozumie¢ takze sytuacjg, kiedy dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomosci nic zyje, a spadkobiercy nie wykazali prawa do spadku.



W rozpoznawanej sprawie powyzsza sytuacja dotyczyta odszkodowania za szkody powstate na
skutek ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci zwigzanego z budowg gazociagu, na
nieruchomosei po zmarlym Marianic Krakowiaku., Wnioskodawca wykazal, bowiem, ze wierzyciel,
wzglednie wierzyciele bgdgcy nastgpcami prawnymi zmarlego nie sa znani, a w konsekwencji, ze
odszkodowanie  przyznane ww. decyzja Wojewody Lubuskiego dotyczy nieruchomosei o
nieuregulowanym stanie prawnym w rozumieniu wyzej powolanej ustawy. Majac na uwadze nalezalo
ocenié, ze w $wietle okolicznosci przytoczonych przez diuznika we wniosku zlozenie do depozytu
sadowego jest prawnie uzasadnione.

W tym stanic rzeczy, na podstawic art. 692 i nastgpne k.p.c., orzeczono jak w pkt 1 i 2 sentencji.
Ogloszenia zarzadzono na podstawie art. 693° k.p.c.

O kosztach postepowania punkcie 4 sentencji postanowienia orzeczono na podstawie art. 520 §

I k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postgpowania zwigzane ze swym udziatem w

sprawie,
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